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Se ha demostrado que el microfinanciamiento es un
mecanismo eficaz y eficiente para la reduccién de la
pobreza en todo el mundo. La Reunion Cumbre del
Microcrédito de 1997 declaré que su meta era atender a
“100 millones de familias entre las mas pobres del
mundo, especialmente a las mujeres de esas familias,
concediéndoles créditos para que trabajen en forma
autonoma y prestandoles otros servicios financieros y
comerciales para el afio 2005.” Se trata de un objetivo
audaz dado que la captacion de las familias sin recursos a
través del microfinanciamiento estd todavia en su etapa
preliminar y la mayoria de las instituciones de
microfinanciamiento (IMF) ya atienden a gente de
€scasos Irecursos pero no a quienes no tienen recursos.

La monografia representa el primer paso de este objetivo:
la identificacion de los clientes sin recursos. Se trata del
paso mas evitado u olvidado en el clamor de crear
programas que puedan empezar a dispersar préstamos y
no pierden tiempo en lograr la autosuficiencia financiera.
La cuestion es como se puede beneficiar a la gente sin
recursos con el microfinanciamiento si no se sabe
quiénes son los que no tienen recursos. {Coémo se puede
decir que se esta llegando a la gente sin recursos si no se
mide lo que se hace? ;Como se puede identificar a estas
familias en el terreno y fomentar su participacion en los
programas de microfinanciamiento? ;Cémo se puede
medir el impacto si no sabemos donde empiezan los
clientes?

Sostenemos que a menos que se utilice una activa
concentracion en la pobreza, no podremos crear servicios
de microfinanciamiento para los mas pobres. La
experiencia ha demostrado que si se incluye a la gente
que estd en mejores condiciones, se puede llegar a
descorazonar a la gente que quiera ingresar al programa.
Por lo tanto, aun cuando nuestro objetivo no sea
exclusivamente el de captar a la poblacion sin recursos, a
menos que usemos una activa seleccion de candidatos,
existe la probabilidad de que sin querer no incluyamos a
los que carecen de recursos.

No se trata de una cuestion de costo o sostenibilidad (si
bien ello tiene un gran impacto en la forma en que se
efectia la concentracion en la pobreza).
Independientemente de que el programa se concentre
exclusivamente en un grupo o no, la experiencia ha
demostrado que para abarcar a la gente sin recursos
debemos disefiar especificamente un programa que
responda a sus necesidades. La concentracion en la
pobreza puede ayudar al proceso mediante la
concientizacion de las distintas necesidades que tienen
clientes diferentes y permitir que se elijan eficazmente
los distintos productos.

Muchas personas sostienen que es imposible, o
demasiado costoso, diseflar herramientas seguras para
concentrarse en la pobreza. Sin embargo, hay una serie

de métodos de seleccion rentables en uso. La
monografia describe dos métodos de concentracion en la
pobreza que son eficaces para la identificacion de los
muy pobres y que se han utilizado a gran escala con
miles de potenciales clientes. También se analizan
algunos otros métodos menos conocidos.

El indice de Vivienda CASHPOR (CHI) usa las
condiciones externas de la vivienda como representacion
de la pobreza y puede ser muy eficaz en condiciones en
las que hay una relacion constante entre la pobreza y las
condiciones de la vivienda. La Calificacion del
patrimonio participativo (PWR) usa las definiciones y
nociones de pobreza propias de una comunidad y emplea
métodos rigurosos de control reciproco para garantizar la
uniformidad y precision de los resultados. Ambos
métodos apuntan a aprovechar la informacion que exista,
a recopilar los datos minimos necesarios para que la
concentracion sea fidedigna y efectian el seguimiento
mediante un proceso de motivacion para promover la
participacion de los mas pobres en el programa.

Ambos métodos dependen del contexto. La PWR se basa
en el conocimiento minucioso que la comunidad tiene de
si misma y es poco probable que funcione en aquellos
contextos en los que la comunidad sea débil o donde
haya grandes conflictos o desconfianza. De la misma
manera, el CHI depende de que haya una gran
correlacion entre las condiciones de la vivienda y la
pobreza. No se trata de una relacién universal y esta
bastante definida por el contexto. Cuando se adapta el
CHI a las condiciones locales, hasta quizas incluyendo
otros indicadores que no pertenezcan a la vivienda pero
que sean externamente visibles, hay mas probabilidades
de que el Indice pueda aplicarse a una mayor gama de
contextos.

Una tercera herramienta, que denominamos el método de
“lista de verificacion”, crea una lista de indicadores de
pobreza sobre la base del concepto local de pobreza.
Luego se asignan puntos a cada indicador o se determina
un nivel para el umbral de pobreza. Asi se puede calcular
el nivel de pobreza de una familia con el puntaje total o
con la cantidad de indicadores correspondientes.

Por ende, estos métodos no deben aplicarse a ciegas, sino
adaptarse a las necesidades y condiciones locales. Es
necesario tomar una serie de decisiones que determinaran
la herramienta a usarse.

Si desea conseguir o leer la monografia completa, favor
visite el sitio en internet www.microcreditsummit.org.
Donde podra encontrar éste y otros documentos que
fueron presentados con motivo de la Sta Cumbre
Mundial del Microcredito que se realizo en Nueva York
en el mes de Noviembre de 2002.

Extractado de: www.microcreditsummit.org/papers/papersspanish.htm
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Entidades Microfinancieras Fiscalizadas
Banco Sol y Fondos Financieros Privados
Estado de Cartera por Departamento

En délares Americanos

(a Febrero 2003)
— — —
ENTIDADES FINANCIERAS ENERO 2003 vAR_u(mes) FEBRERO 2003 DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en ddlares americanos)
% CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND

Cartera Bruta 81,011,841 0.97% 81,796,710 2,438,902 33,432,644 19,707,116 2,926,682 - - 23,291,366 - -
é Banco Solidario S.A. Cartera en Mora 9,029,160 0.94% 9,114,354 208,083 2,799,045 1,893,840 1,024,134 - - 3,189,252 - -
f.? % de mora 11.15% -0.03% 11.14% 8.53% 8.37% 9.61% 34.99% 13.69%

Clientes 51,401 1.25% 52,045 1,278 26,001 10,437 1,392 - - 12,937 - -

Cartera Bruta 64,525,187 0.97% 65,149,124 5,049,400 34,543,060 9,142,672 - - 6,020,279 7,480,792 2,912,921 -

Los Andes Cartera en Mora 4,561,699 24.05% 5,658,870 363,637 3,379,038 606,126 - - 914,369 237,852 157,848 -

% de mora 7.07% 22.86% 8.69% 7.20% 9.80% 6.60% 15.20% 3.20% 5.40%

Clientes 47,393 0.80% 47,770 4,348 27,009 7,221 - - 3,867 3,139 2,186 -
§ Cartera Bruta 35,059,283 1.29% 35,511,976 1,794,458 15,711,198 2,317,542 2,794,152 2,235,898 3,276,444 7,382,284 - -
3
E FIE Cartera en Mora 2,489,616 11.35% 2,772,131 177,421 906,212 171,932 346,671 202,508 314,095 653,292 - -
t % de mora 7.10% 9.93% 7.81% 9.90% 5.76% 7.40% 12.40% 9.10% 9.60% 8.80%

.g Clientes 26,885 2.56% 27,574 1,484 14,696 1,351 1,865 1,929 1,966 4,283 - -

é Cartera Bruta 6,459,703 2.09% 6,594,456 - 3,269,242 677,209 1,071,302 - - 1,576,703 - -

é EcoFuturo Cartera en Mora 775,228 5.36% 816,770 - 609,340 49,066 121,374 - - 36,990 - -
k4 % de mora 12.00% 3.21% 12.39% 18.64% 7.25% 11.33% 2.35%

us. Clientes 7,072 -0.08% 7,066 - 4,572 777 566 - - 1,151 - -

Cartera Bruta 44,137,035 1.43% 44,766,296 2,396,064 12,927,293 7,880,870 1,629,981 2,760,626 2,656,482 8,106,260 5,030,233 1,378,487

PRODEM [Cartera en Mora 2,420,026 19.63% 2,895,139 220,198 767,881 391,679 463,241 223,611 164,702 377,752 259,057 27,018

% de mora 5.48% 17.95% 6.47% 9.19% 5.94% 4.97% 28.42% 8.10% 6.20% 4.66% 5.15% 1.96%

Clientes 21,422 0.59% 21,549 1,496 5,518 4,050 581 2,362 1,541 4,213 1,518 270

Cartera Bruta 231,193,049 1.14% 233,818,562 11,678,824 99,883,437 39,725,409 8,422,117 4,996,524 11,953,205 47,837,405 7,943,154 1,378,487
TOTAL BANCO Y FFP'S Cartera en Mora 19,275,728 10.28% 21,257,264 969,340 8,461,516 3,112,644 1,955,419 426,119 1,393,166 4,495,137 416,905 27,018

% de mora 8.34%) 9.04% 9.09%)| 8.30% 8.47% 7.84% 23.22%! 8.53% 11.66% 9.40% 5.25% 1.96%)

Clientes 154,173 1.19% 156,004 8,606 77,796 23,836 4,404 4,291 7,374 25,723 3,704 270

Entidades Microfinancieras no Fiscalizadas
ONG’s Financieras
Estado de Cartera por Departamento
En délares Americanos
(a Febrero 2003)
ENTIDADES FINANCIERAS ENERO 2003 \/AR,D(mes) FEBRERO 2003 DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en ddlares americanos)
% CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
Cartera Bruta 5,967,692 0.73% 6,011,542 - 6,011,542 - - - - - -
CIDRE [Cartera en Mora 101,451 343.83% 450,265 - 450,265 - - - - - -

% de mora 1.70% 340.59% 7.49% - 7.49% - - - - - -

Clientes 3,678 1.36% 3,728 - 3,728 - - - - - -

Cartera Bruta 6,606,374 1.41% 6,699,375 - 6,699,375 - - - - - - -

DIACONIA FRIF () Cartera en Mora 340,228 -1.55% 334,969 - 334,969 - - - - - - -

% de mora 5.15% -2.91% 5.00% 5.00% - - - - - - -

Clientes 14,181 1.66% 14,417 - 14,417 - - - - - - -

Cartera Bruta 2,782,882 -2.16% 2,722,865 - - - - - - 2,722,865 - -

FUNBODEM Cartera en Mora 376,681 4.26% 392,715 - - - - - - 392,715 - -

% de mora 13.54% 6.55% 14.42% - - - - - 14.42% - -

Clientes 3,633 1.10% 3,673 - - - - - - 3,673 - -

Cartera Bruta 5,044,229 1.90% 5,139,988 2,600,387 - - - 1,108,939 1,430,662 - - -

IDEPRO Cartera en Mora 953,153 -0.92% 944,406 684,422 - - - 97,032 162,952 = B _

% de mora 18.90% -2.76% 18.37% 26.32% 8.75% 11.39%

Clientes 4,328 -0.25% 4,317 1,732 - - - 1,296 1,289 - - -

Cartera Bruta 4,218,128 0.13% 4,223,550 595,501 2,428,442 820,762 - 114,427 214,874 49,544 - -

PROMUJER (***) Cartera en Mora 12,065 16.54% 14,061 3,138 9,576 158 - - 1,188 - - -

% de mora 0.29% 16.39% 0.33% 0.53% 0.39% 0.02% 0.50%

@ Clientes 32,079 2.97% 33,033 5,689 15,285 7,257 - 1,529 2,728 645 - -

.g Cartera Bruta 11,484,097 2.34% 11,753,195 - 519,284 2,407,660 - - - 8,826,251 - -

E AGRO Cartera en Mora 1,777,745 8.27% 1,924,764 - 142,855 239,081 - - - 1,542,829 - -

E CAPITAL (*) % de mora 15.48% 5.79% 16.38% 27.51% 9.93% 17.48%

g Clientes 3,299 1.91% 3,362 - 149 286 - - - 2,927 - -

° Cartera Bruta 5,745,847 417% 5,985,518 260,308 2,340,390 1,641,977 1,215,751 308,947 - 218,145 - -
CRECER Cartera en Mora 30,866 15.07% 35,517 - 26,283 2,001 5,049 1,913 - 271 - -

% de mora 0.54% 10.46% 0.59% 1.12% 0.12% 0.42% 0.62% 0.12%

Clientes 40,474 2.62% 41,534 2,119 16,050 11,810 6,406 2,781 - 2,368 - -

Cartera Bruta 14,798,580 1.57% 15,030,423 1,762,521 2,477,150 913,332 1,437,609 2,630,587 3,083,475 2,725,749 - -

FADES Cartera en Mora 4,142,333 1.95% 4,223,209 519,101 1,090,952 214,246 603,191 1,058,423 493,726 243,570 - -

% de mora 27.99% 0.38% 28.10% 29.50% 44.00% 23.50% 42.00% 40.20% 16.00% 8.90%

Clientes 20,309 0.76% 20,464 3,792 3,437 733 2,187 4,703 4,148 1,464 - -

Cartera Bruta 10,554,850 10,554,850 967,240 3,421,659 487,549 324,978 1,819,389 896,419 2,494,794 142,822 -

ANED () |Cartera en Mora 2,009,922 2,009,922 286,361 706,929 16,007 198,609 321,861 229,094 224,363 26,699 -

% de mora 19.04% 19.04% 29.59% 20.66% 3.28% 61.11% 17.69% 25.56% 8.99% 18.69%

Clientes 19,592 19,592 4,160 5,846 407 703 4,366 711 3,185 214 -

Cartera Bruta 5,107,174 0.51% 5,133,416 528,483 303,582 641,448 - - 543,701 3,116,202 - -

FONDECO () Cartera en Mora 732,061 10.54% 809,192 95,527 118,658 139,926 - - 55,686 399,395 - -

% de mora 14.33% 9.97% 15.76% 18.08% 39.09% 21.81% 10.24% 12.82%

Clientes 6,987 1.12% 7,065 1,452 598 1,283 - - 2,504 1,228 - -

|Cartera Bruta 5,203,757 -0.40% 5,183,138 - 1,078,988 731,882 670,861 - - 2,701,407 - -

SARTAWI |Cartera en Mora 1,040,133 0.24% 1,042,610 - 422,786 194,481 194,063 - - 231,280 - -

% de mora 19.99% 0.64% 20.12% 39.18% 26.57% 28.93% 8.56%

[Clientes 2,873 -0.52% 2,858 - 808 772 631 - - 647 - -

Cartera Bruta 77,513,610 1.19% 78,437,860 6,714,440 19,268,870 13,656,152 3,649,199 5,982,289 6,169,131 22,854,957 142,822

TOTAL ONG'S Cartera en Mora 11,516,638 5.77% 12,181,629 1,588,548 2,853,008 1,256,165 1,000,913 1,479,228 942,646 3,034,422 26,699

% de mora 14.86%| 4.53% 15.53%] 23.66% 14.81% 9.20% 27.43% 24.73% 15.28% 13.28% 18.69%

Clientes 151,433 1.72% 154,043 18,844 56,590 26,276 9,927 14,675 11,380 16,137 214

(*) Entidad que realiza su calificacion de cartera de acuerdo a la normativa vigente de la SBEF

(**) Informacién repetida al mes anterior ~ (***) cartera en mora mayor a 15 dias de atraso, no incluye clientes castigados con mora mayor a 180 dias
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Entidades Microfinancieras
Cooperativas de Ahorro y Crédito
Estado de Cartera por Departamento
En délares Americanos
(a Febrero 2003)
ENTIDADES FINANCIERAS ENERO 2003 VAR_D(mes) EBRERO 2003 DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en ddlares americanos)
% CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
Cartera Bruta 40,431,593 -0.79% 40,110,876 - - 37,928,547 1,067,081 1,115,248
. Cartera en Mora 5,918,567 3.04% 6,098,272 - - 6,053,396 13,872 31,004
Jesus Nazareno
é % de mora 14.64% 3.86% 15.20% - - 15.96% 1.30% 2.78%|
g Clientes 10,741 0.07% 10,748 - - - - 9,233 877 638
g Cartera Bruta 4,665,363 4,665,363 - - 3,562,432 1,102,931 -
§ Cartera en Mora 583,255 583,255 - - 444,948 138,308 -
o El Chorolque (**)
‘; % de mora 12.50% 12.50% - 12.49% 12.54% -
g Clientes 3,328 3,328 - - 2,611 717 -
E Cartera Bruta 31,840,721 1.29% 32,251,996 1,243,792 - - - 4,916,424 25,568,768 523,012 -
3 . Cartera en Mora 4,589,675 -0.17% 4,581,966 262,839 - - - 522,748 3,411,955 384,424 -
e San Martin de Porres|
s % de mora 14.41% -1.44% 14.21% 24.18% - - 10.63% 21.69% 73.50% -
‘:"E Clientes 7,160 0.54% 7,199 459 - - - 930 5,582 228 -
:,l' Cartera Bruta 2,636,370 1.88% 2,685,897 - - - - 2,685,897 -
8 . Cartera en Mora 63,800 36.82% 87,292 - - - - 87,292 -
Trinidad
% de mora 2.42% 34.30% 3.25% 3.25%
Clientes 1,727 2.20% 1,765 - - - - - 1,765 -
Cartera Bruta 1,284,549 0.68% 1,293,270 - = - - 1,293,270 - -
N Cartera en Mora 140,847 6.12% 149,467 - = - - 149,467 - -
El Churqui
% de mora 10.96% 5.40% 11.56% = 11.55%
Clientes 1,053 -0.66% 1,046 - - - - - 1,046 - -
E Cartera Bruta 3,396,604 -0.11% 3,392,936 3,392,936 - - - - -
g Cartera en Mora 635,782 4.32% 663,252 663,252 - - - - -
3 San Roque
g % de mora 18.72% 4.43% 19.55% 19.55% - - - -
§ Clientes 2,240 0.94% 2,261 2,261 - -
i Cartera Bruta 3,809,984 0.12% 3,814,390 - 3,814,390 -
° L Cartera en Mora 876,815 0.30% 879,429 - 879,429 -
H Hospicio
5 % de mora 23.01% 0.18% 23.06% - 23.06%] -
3 Clientes 1,735 -0.86% 1,720 - 1,720 - -
§ Cartera Bruta 1,500,038 1.62% 1,524,291 - - 1,524,291
' Cartera en Mora 136,839 7.47% 147,057 - - 147,057
5 Madre y Maestra
g % de mora 9.12% 5.76% 9.65% 9.67%
3 Ciientes 805 4.35% 840 - B - 840 - .
Cartera Bruta 1,542,133 3.70% 1,599,203 - - - 1,599,203 - -
San Fransisco Cartera en Mora 151,129 1.37% 153,204 - - - 153,203.63 - -
Solano % de mora 9.80% -2.24% 9.58% 9.58%
Clientes 3,968 1.29% 4,019 - - - 4,019 - -
Cartera Bruta 91,107,355 0.25% 91,338,222 4,636,728 3,814,390 3,662,432 10,436,119 63,497,315 4,275,990 1,115,248
TOTAL COOPERATIVAS Cartera en Mora 13,096,709 1.88% 13,343,193 926,092 879,429 444948 1,110,783 9,465,351 485,587 31,004
% de mora 14.38%] 1.62% 14.61%] 19.97%| 23.06%) 12.49%| 10.64%] 14.91%| 11.36%] 2.78%
Clientes 32,757 0.52% 32,926 2,720 1,720 2,611 7,652 14,815 2,870 638
Entidades Microfinancieras
Estado de Cartera por tipo de entidad
En dolares Americanos
(a Febrero 2003)
SECTOR CARTERA BRUTA CARTERA EN MORA
ENERO 2003 FEBRERO 2003 Var. (Mes) % ENERO 2003 FEBRERO 2003 Var. (Mes) %
Sistema Microfinanciero
. . 310,767,096 313,532,694 0.89% 30,431,027 32,608,049 7.15%
Fiscalizado
Banco Sol 81,011,841 81,796,710 0.97% 9,029,160 9,114,354 0.94%
FFP's 150,181,208 152,021,852 1.23% 10,246,569 12,142,910 18.51%
Cooperativas Abiertas 79,574,047 79,714,132 0.18% 11,155,298 11,350,785 1.75%
Sistema Microfinanciero no
. . 89,046,918 90,061,950 1.14% 13,458,049 14,174,038 5.32%
Fiscalizado
ONG's Financieras 77,513,610 78,437,860 1.19% 11,516,638 12,181,629 5.77%
Cooperativas Cerradas 11,533,308 11,624,090 0.79% 1,941,411 1,992,409 2.63%
Total Sistema Microfinanciero 399,814,014 403,594,644 0.95% 43,889,076 46,782,087 6.59%
Evolucién de Cartera Bruta por Tipo de Institucion Evolucién de Cartera en Mora por Tipo de Institucion
160,000,000
14,000,000
140,000,000
12,000,000
120,000,000
100,000,000 10,000,000
80,000,000 8,000,000
60,000,000 6,000,000
40,000,000 4,000,000
20,000,000 2,000,000
- .
Banco Sol FFP's c ONG's Fi Coop Banco Sol FFP's Cooperativas ~ ONG's Financieras  Cooperativas
Abiertas Cerradas Abiertas Cerradas
OENERO 2003 B FEBRERO 2003 OENERO 2003 BEFEBRERO 2003
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Cartera Bruta Cartera en Mora
Sector Microfinanciero Sector Microfinanciero
160,000,000 18,000,000
140,000,000 16,000,000
120,000,000 14,000,000
,, 100000000 , oo
@ 80,000,000 2 8,000,000
60,000,000 6.000.000
40,000,000 4,000,000
20,000,000 - 2,000,000 -
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCzZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
% de mora Clientes
Sector Microfinanciero Sector Microfinanciero
30.00% 160,000
25.00% ” 140,000
< o 120,000
g 20.00% Z 100,000
= 15.00% - E 80,000
3 10.00% - @ 60,000
e X 40,000 -
5.00% 1 20,000 -
0.00% - - A
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND LPZ CBBA OR PTS TJA
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en délares americanos)
ENERO 2003 VAR. (mes) % | FEBRERO 2003
cHa Lpz coBA or D Ton soz sen D
Cartera Bruta 399,814,014 0.05%| 403,504,644 23020992 | 119,152,307 57,195,951 12,071,316 14,541,245 20556455 | 194,189,677 12,061,966 2493735
Cartora on Mora 43,889,076 ssou|  46.782.087 5,483,980 1,314,524 5.248,297 2,956,332 2,350,205 5,446,595 16,994,910 920,191 58,022
TOTAL MICROFINANCIERAS
% do mora 10.98% 5.50% 11.59% 15.13% 9.50% 9.18% 20.49% 16.16% 12.07% 12.66% 7.50% 2.33%
clentes 338,363 136% 342,973 30,170 134,386 51832 14,301 21577 26,306 56,675 6788 008
Cartera Bruta Cartera en Mora
Bancosoly FFPs Bancosoly FFPs
120,000,000 9,000,000
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100,000,000 7.000.000
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» » 5,000,000
2 60,000,000 @ 4,000,000
40,000,000 - 3,000,000
2,000,000 A
20,000,000 A 1,000,000 1
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
% de mora Clientes
Bancosoly FFPs Bancosoly FFPs
25.00% 90,000
80,000
9 1224
< 20.00% 8 70,000
g s 00 ¥ 60,000
Q 15.00% E 50,000
& 10.00% £ 40,000
® w 30,000
5.00% A X 20,000 A
10,000 -
0.00% - -
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND LPZ CBBA PTS TJA
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en délares am ericanos)
ENERO 2003 | VAR (mes)% |FeBRERO 2003
cra Lpz ceBA oR s oA scz sEn D
[Cartera Bruta 231,193,049 1.14% 233,818,562 11,678,824 99,883,437 39,725,409 8,422,117 4,996,524 11,953,205 47,837,405 7,943,154 1,378,487
o artera en Mora 19,275,728 1028%| 21,057,264 969,340 5461516 312,644 1,955,419 426,119 1,393,166 4,495,137 416,905 27,018
TOTAL BANCO Y FFP'S
% ge mora 8.34% 9.04% 9.09% 8.30% 8.47% 7.84% 23.22% 8.53% 11.66% 9.40% 5.25% 1.96%
c ientes 154,17 119% 156,004 5,606 77796 25,836 4404 4,201 7374 25723 3704 270
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Cartera Bruta Cartera en Mora
ONGs Financieras ONGs Financieras
25,000,000 3,500,000
20,000,000 3,000,000
2,500,000
w» 15,000,000 » 2,000,000
2 2
“ 10,000,000 “ 1,500,000 +
1,000,000 -
5,000,000 - 500,000 4
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
% de mora Clientes
ONGs Financieras ONGs Financieras
30.00% 60,000
25.00% » 50,000
g S
€ 20.00% - @ 40,000
<] <
= 15.00% - % 30,000
E =
< 10.00% - @ 20,000 -
s 4
5.00% - & 10,000 -
0.00% - - A
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en délares americanos)
ENERO 2003 VAR. (mes) % | FEBRERO 2003
cHa Lpz cosA oR PTs T scz sen D
Cartera Bruta 77,513,610 Ti9%|  78.437.860 5.714,440 19,268,870 19,656,152 3.649,199 5.082,289 516,131 22,854,957 142,622
Cartera on Mora 11516638 sorn| 128120 1568548 285,008 1.256,165 100,913 1.479.228 942,646 3,034,422 26,699
TOTAL ONG'S
% do mora 14.86% 4.53% 15.53% 23.66% 14.81% 9.20% 27.43% 24.73% 15.28% 13.28% 18.69%
clentes 151,433 172% 154,043 18,844 56,690 26,276 9,027 14,675 11,380 16,137 214
Cartera Bruta Cartera en Mora
Cooperartivas de Ahorro y Crédito Cooperativas de Ahorro y Crédito
70,000,000 10,000,000
9,000,000
60,000,000 8.000.000
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«» 40,000,000 » 6,000,000
] > 5,000,000
% 30,000,000 ® 4,000,000
20,000,000 3,000,000
2,000,000
10,000,000 i
1,000,000
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
% de mora Clientes
Cooperativas de Ahorro y Credito Cooperativas de Ahorro y Crédito
25.00% 16,000
20.00% (7] 14,000
< 7 8 12,000
©
o 15.00% g 10,000
= %2 8,000
E 10.00% ';) 6.000
= g 4000
5.00% o 2'000
CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCzZ BEN PND CHQ LPZ CBBA OR PTS TJA SCZ BEN PND
DEPARTAMENTOS DEPARTAMENTOS
DISTRIBUCION DEPARTAMENTAL DE CARTERA FEBRERO 2003 (en dolares americanos)
ENERO 2003 VAR. (mes) % | FEBRERO 2003
cHa 1Pz ceBA oR E T scz sEN PND
Cartera Bruta 91,107,355 025%|  o1338.222 4.696.128 3.814,390 3562432 10,436,119 63.497,315 275,990 T115.248
Cartera en Mora 13,096,700 1o | 13040103 926,002 879,429 444,008 110,78 0,465,351 485,587 31,004
TOTAL COOPERATIVAS
% de mora 14.38% 1.62% 14.61% 19.97% 23.06% 12.49% 10.64% 14.91% 11.36% 2.78%
clientes 32,787 0.52% 32,026 2,720 1720 2611 75552 14,815 2,870 638




COYUNTURA MICROFINANCIERA
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SITUACION DE LAS ENTIDADES FINANCIERAS
CARTERA BRUTA CARTERA EN MORA
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COMPORTAMIENTO Y EVOLUCION DE LA CARTERA BRUTA DEL

MERCADO DE MICROFINANZAS
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COOPERATIVAS DE AHORRO Y CREDITO
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